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Modernita (Starkova definice)

»VVéda

>Technologie
»Zivotni Uroven
>»Moralni citéni
>Umeni a zivotni styl




Tonnies a Durkheim

»Pospolitost
a spolecnost

>Mechanicka
a organicka
solidarita




Zivot a politické nazory

»Syn poslance

»Studium prav, ekonom

» Univerzity, spolky, redakce
»Narodni liberal

»Blizko k liberalni teologii

> Ambivalentni vztah k marxismu
» Dobovy rasismus




Jaka ma byt socialni véda
>Nehodnotici
»Chapajici
»Popisna
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Idealni typ




Teorie moci (panstvi)

»Racionalni (legdini, problém s chybami)

»Tradicni (osobni vérnost, problém s
ekonomickym zajmem)

»Charismatickeé (revoluéni, kiehké)




Byrokracie

»Obecna neosobni pravidla
>Pisemné zaznamy

»Jasné stanovené pravomoci
»Oddéleni soukromého a verejného
»Odborné skoleni personalu
(neodvratna byrokratizace vseho)




Odkouzleni svéta

»VsSe se da popsat racionalné
» Byrokratizace

» Kalkulovatelnost
»Ovladnuti prirody

»Sekularizace (nabozenstvi do soukromi)
»Souvisi s protestantismem a kapitalismem




Protestantska etika a kapitalismus

»Jak vysvetlit, ze v kalvinistickych zemich
se kapitalismus prosadil vice?

»Polemika s Marxem i s duchovnimi
koncepcemi

»Kalvin — puritani — predestinace




Jednani

»Tradicni

» Afektivni

»Hodnotove racionalni
> U&elové raciondlni

Vzdy je vedeno predstavou legitimniho
radu!




Nabozenstvi

» ,hospodarska etika“ riznych nabozenstvi

»Srovnavani konfucianstvi (!), hinduismus,
budhismus, islamu, riznych forem
krestanstvi, zidovstuvi...

» Teodicea (obecné hledani spolecnych
prvku)

»Mira racionalnosti etiky
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Stratifikace

»Trida (délnictvo, vlastnici tovaren,
maloburzoazie, nevlastnicka inteligence)

»Stav
»Strana




Politika jako povolani

> Predndaska z roku 1919

> Politika: §naha ovlivhit mocenska rozhodnuti uvnitr statu
nebo vné

> Typy panstvi

» Kazdy typ panstvi vyzaduje staly aparat
» Zivot pro politiku /Zivot z politiky

> Soucasti politického zivota i novinafri

> Vznik politickych stran

> Plebiscitni diktator versus aparaty




Hlavni (nejzajimaveéjsi?) dila

» Protestantska etika a duch kapitalismu
»Hospodarstvi a spolecnost

»Sociologie nabozenstvi

»Narodni stat a hospodarska politika
»Socialni priciny zaniku antické kultury

»Situace zemedeélskych délniku ve
vychodolabském Némecku
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Jak Weberovi rozumet?
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Shrnuti

»Pojmy a metodické zasady, které dosud
ovlivnuji sociologické mysleni

»Mentalita Belle Epoque
»\lytvareni typologii
»Racionalita




Dékuji za pozornost
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MOCENSEA AUTORITA A LEGITIMITA

L. Panstvi

Definice
W, u. G, str. 122}

Panstvim rozumime pfedpoklad, Ze pfisluiné osoby
uposlechnou rozkazu jistého obsahu.”

Moc, panstvi a formy pirechodné
W, u. G, str. 541-544)

Auterita moci, ovladdni, panstvi nad lidmi, pokud
chidpeme ten pojem v obecném smyslu a nemyslime
urditon konkrétni podobu jevu, je jednim z nejv¥znam-
néjiich prvka ve spoledenské finnosti,

Kajdé spoleéenské jedndni sice nems autoritativoi
strukturu a neni vldadnutim. Ve vét$iné oboru spo-
ledenského jednani viak hraje autoritativni moc vel-
mi znaénou tlohu. A to i tam, kde by to ¢lovéka ani
nenapadlo. Tak napf. i v uzivani jazyka. Vidyt k vy-
tvofeni velkych jednotnych literné jazykovich spo-
letenstvi pfispél velice ¢asto rozhodujieim podilem
autoritativni prikaz vlddnouef moei, jimZ se néjaky

Dilezity Weberiv termin (Herrschaft — panstvi) zni v dnesni
bézné delting archaiftéji a mnohoznatndji ne? v néméng, oznadu-
Jje viak sociologpim takevy socidlng psychologicky vatah a zdroj
posluinosti, kterému lze fikat mezindrodnim terminem dominace,
v nékteryeh souvislostech ho vystibnems 1 vytazem autorita. Pan-
stvi v tomto smyslu piisobi a ovldda jedndni lidi jake psychologic-
ky motiv & pfimo metafyzicky imperativ v nejriznéjsich oblastech
spoledenského fivota. Texty, které jsme do nasi knizky vybrali, o
zabyvaji formami panstvi politickéhe, zde jde tedy o mocenskou
antoritu {Weber obéas tohoto terminu alternativod uiiva) ve vata-
hu k politické vIadé respektive politické moei v cheeném smysha.,
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dinlekt povysil na urednd jazyk. Viz Némecko a zemé
uzivajici spisovnou némdéinu, A stejné éasto byla tou-
L% cestou & definitivod platnosti pfi politickém odlou-
ceni ustavena zdvazna diferenciace jazvka: jazyvkova
odluka Holandska od Némecka. Navie viadni moe dis-
ponuje skolou, stereotypizuje tim nejzavaznéjdim zpli-
sobem oficidlni vyudovaci Fed a zajidtuje ji pfevahu,

Viaechny oblasti Ziveta bez vyjimley jsou hluboce
ovliviiovany mocenskym utvarem. V prefetnych pfipa-
dech privé jen panstvi a forma vlddy zpisobuje, Ze
# amarinithe socialniho jedniani povstane raciondlni ze-
spoledenstiovavand lidskych skupin. A i tehdy, kdy to-
mi tak neni, struktura panstvi a jeji rozvijeni vidy for-
muje altivitu spoledenstvi a teprve ona ji jednoznaéng
zameiuje K ndjakému eili”. Existence panstvi® hraje
rozhodujici roli zejména pravé v ekonomicky nejvy-
rnamneéjéich tbvarech minulosti | pfitomnosti, v pan
skem velkostatku i v kapitalistickém velkopodniku,

Predem feknéme, Ze panstvi je zvlastni pripad ii-
diei moei.

Tak jako pfi jinych formdach Fizeni, nebyva ani pi
autorité panstvi vy¥hradnim nebo nutnym cilem jejich
drziteln sledovat zdjmy ¢1sté ekonomické, vydatné se
Jei1 pomaoei zasobit hmotnymi statky. Rozhodné viak
dispozice hospodafskymi statky &

‘il elkonomiclkd moc
Je éastym, mnohdy i planovité zamyslenym vytézkem
takove autoritativnd moci. Zrovna tak éasto je i nej-
uéinnejiim prostredkem k panstvi. Ovéem, jak hned
ukfzeme, kazdé mocenské postaveni v ekonomice se
neprajevuje jako panstvi v nafem smyslu, A kaZdé
panavini se zase nezakladd a neopird na mocenskych
prostredeich hospodafskyceh, Urdité se to vaak pfi da-
leko nejéetnéjsich formdch panstvi, a pravé pii téch
nejdiilezitéjiich, néjakym zpisobem déje. Nékdy do
té miry, #e zpiisob uZivani ekonomickyeh prostiedko
k udrzovani autority ovlivauje strukturo panstvi roz-
hodnym zpisobem. Velkd vétSina hospodatskych

spolednosti, a to pravé téch nejvyenamnéjsich a nej-
modernéjsich, ma mocenskou strukturu, jakou se vy-
znacuje panstvi. A konedné kazdd takova struktura
moel, 1 lkdyz neni jednoznadéné spjata s uréitymi for-
mami hospodafstyvi, piece v sobé ohsahuje moment
hospodatsky vysoce relevantni a je také néjak ekono-
micky podminéna.

My se zde snazime stanovit vetah mezi formami
hospodarstvi a formami panstvi zatim co nejobecnéji,
ne konkrétné, spis ponékud neuréité. Musime tedy
hlize uréit, co rozumime panstvim® a do jakého po-
méru je klademe k obecngjSimu pojmu anoci®.

Kdyby panstvi znamenalo zeela obeené moe, tedy
mofnost voucovat vili jinym, pak by mohlo mit nej
protichudnéisi formy. Pak bychom sem mohli zahrno-
vat, jak se to nékdy déla, vSechny naroky, které pii-
navi zakon jedném obéantm vaé drubym. Pravo
udilel prikazy dluznikim nebo ruSiteltm driby, tedy
cely kosmos soukromého prava, bychom pak mohli
povazovat za decentralizaci panstyi do rukou ziko-
nem  opravoénych”, To potom ma 1 délnik moZnost
prikazovat podnikateli, a tedy panstvi nad nim, eo do
svych niaroki na mzdu, Cili vytvareli bychom pojem
terminologicky nasilny a rozhodné jen provizornd.
Museli bychom totiz pfikazy soudni moci odsouzens-
mu néjak kvantitativneg odlizit od ,prikaz(” opravoné-
neho obéana svemu dluZnikovi, nijak zatim neodsou-
genému. Postaveni obvykle oznacované jako ,;moc” se
otatné milze vyvinout v néjakeém salonu stejné jako
na trhu, stejné z katedry v univerzitni poslucharné
jako z velitelstv{ pluku, ze vztahiu charitativoich stey-
né jako # erotickych, pfi védeckeé diskusi stejné jako
pii sportu. Kdyby se pojem mocenské autority éili
panstvi pojimal takto Hiroce, nebyl by pro wvédu
k potiebé,

Nemuzeme se zde poustét do obsdhlé kazuistiloy
viech moZznyeh forem, podminek a obsaha dominace




